CUZCO | PERLU

REYVISTA UNIVERSITARIE

ORGANO DE LA UN!YERSIDAD DEL CUZCO.

/¥

Setiembre-1916 ' Nam. ; 13

- -

SUMARIO:

Fiiografla Departamestal—0D, D, Fy
tunato L. Herrera

Los dramas gocchoas ' Usca Panecar™—
Dr. I}, José Gabriel Cosio,

La propredad colectiva del Ayia,—Dr,

D. Féliz Cosio

Precio 4o cenlavos:

WEL TRABAJO». —ESTRELLA MEsSON N. 44.



LOS DRAMAS QUECHUAS

IUson Pauocgcnr.
]

JamAs se dird bastante contra nuestro desdén i desidia por
totdo lo que sen amor i recaerdo de noestras genuinas 1 legiti.
mas tradiciones de casta Razs; de nguellas que significan opu-
lento i copioso tesoro de una época que ¢l eriterio alucinado de
los espiritus frivolos In guiere relegar al campo de lo mitico i
legendario. [ esto lo motivan el afin (e modernizacién, el pra.
ritu de aparentar desprecio por todo lo vigjo i ¢l candoroso
deslumbramiento ante ¢l hulago del triunfo ficil i ¢l éxito ba-
rato i de relumbrion, vicios que llevnn a la juventud intelectunl
del Perdi, desde hace algin trempo, por los rumbos torcidos de
una dzsnacionalizacion en los seatimientos i de un répido esfu-
marse en ¢l ambiente de un cosmopolitismo que querer serlo
todo llega o no ser nada, puesto que es perderse en el monton
de lo anodino, i dilvirse con pérdida de los valores mndividua-
Jes, en ¢l octano de lo comin i amorfo. Por esto vemos, hoi
mds que nunca, 1 muchas personas, que con mano ligere, 1 tal
wvez con ingenio agudo i forma galana, se echan a t«.‘i|u‘|:r«:~.-- explo-
gar el filén de nuestras ingenuns i sugestivas tradiciones quoe-
“ghuas, con tal falta de fdelidad i exactitud en los aspectos

substancinles i genuinos de ln cuestiOn que tratan, que la obra
ultn una caricntura grotesen, una parodia de insuperable
chabacanerin: nombres, costumibres, trajes de la épocn, todo

%0 en fin que da ¢l matiz propio a los relatos evocadores de
‘€pocas idns, queda ruinmente barajado i hecho risible figurilla

Lal pasa con las obras de nuestra rotunda i rica literatu.
echiua, husta el extremo que ya apenans se recuerda, por
i Tepetido, ¢l Ollantay; cuando al remover un poco la cu.
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riosidad i ¢] buen deseo, encontramos entre aquéllas cjemplares

ue por sus méritos literarios e histOricos, constituyen verdu-
:lfl"ﬂl paladiones de nuestro monumental pasado, del que aun
no sabemos hacernos dignos  siquiera por la admiracidn gue le
debemos.

Apenns sabemos del auto sacramental en quechun del ¥E-
NIX CRIOLLO, el sabio Lunarejo, i que se titula El Hijo Prédi-
go, euvo manuscrito obtenido por Middendorf, del dotor Ma-
rinno Macedo, se halla en el Musco de Folklore de Berling casi
ningin autor nacional se ha ocupado del poema drami tiia:n. i
Muerte de Atahuallpa, del cunl da noticin_aquel notalalisimo
autor nleméin, manifestindo ser una parodia de una tragedin
en castellano sobre el mizmo asunto; 1 todavia es mis raroe su-
her o haber ofdo hablar siguiera de otra obra de la mds alta
figura de lasletras cozquedas, del ya citado Lunarejo, titulndo
El Pobre miis Rico, manuscrito que el peruanofilo inglés Mar-
ckam lo obtuvo en ¢l Cuzco en abril de 18353 del entonces Rec-
tor de esta Universidad doctor don Julidn Ochoa, El drama
Usen Paucear, mis pﬂ!ﬁﬂﬂﬂﬂﬂ que conocido, no digo por todos
los peruanos, sino por los cuzquefios que gustan de estas pari
otros vejeces 1 antiguullns de charamilleros, 1 gue es para
quien esto escribe joya de nltisimo precioen la Literatura Que -
chua,—ha sido mui popularizado en el extranjero desde media-
dos del siglo XIX por Middendorf i Marckam. El primero lo
copit del manuserito que poscia ¢l eminente quechuista doctor
don Leonardo Villar, cuzqueiio ilustre, i el segundo lo consi-
guid en junio de 1853 del Subprefecto de Paucartambo, cuyo
nombre no lo dice ¢l escritor inglés. En ¢l Cuzco existen nIFu-
nas copins entre las cunles hai algunas diferencias, como las
hai entre las pascidas por aquellos dos historiégrafos. Es co-
sa de extrafiar que los autores nacionales no se hayan ocupn.
do, no ya del mérito liternrio del draman, sino siquiern de men-
cionarlo al lado de Ollantay. Encarecer Usen Pauccar, con el
vehemente entusinsmo de T"m s¢ goza con el espiritu del pa-
sado i ausculin en sus recomditos arcanos, silo he oido el doc-
tor Caparé Muidiz, para quien, como para el que suscribe
aquella obra literariamente considerada_es supenor al Ollan.
tay, por la mayor flexibilidad, galanura, rigueza i gracia de
elocucion, como por cierto idilico matiz de algunos episodios,
como tuvieron ocasitn de apreciarlo los que concurrieron a la
funcién en que se representd la obra, hace mds de un afio,
aunque ¢l pablico huluese dado mfs importancia, en disfavor
del drama, a cicrtas crudezas i desenfados del bufo Quespillo, |
no a l[:.irrul!ndnrn armonia ia la fluida versificacion de las
cstrolas.
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El escritor norteamericano E, C. Hills, de cuva obira sobre
los dramas quechuas tuve ocasion de ocuparme, habla también
del drama Usen Paucear dando de €l noticins interesantes, aun-
gue dentro de ciertas inexactitudes tolerables en quien no
conoce ¢l idioma de los Incas, Marckam, Middendori e Hills
dicen ser desconocido ¢l autor del Drama; el doctor Caparh
Mufifz me dijo wlguna ver, que lo era el doctor Espino-
za Medrano (Lunarejo), opinidn a la que en up momento me
incliné i de la gue va no participo hoi ante el mejor estudio
conocimiento de ln obra 1 porque creo que ésta se escribio en el
siglo XVIII, es decir cuando Lunargjo habia muerto; i tam-
bién porgne ando empefiado en reforzar mi atrevida opinion de
ser Lunare)o autor del Ollantay, i seria desacertado ahrmar
que ambas obras son de un mismo ingenio. El sefior Nicanor
Jara me dice que en una copin que €l posee aparece como autor
de Usca Pauncear ¢l doctor Camacho, de quien no tengu noticie,
De comprubarse ln autensidad del dato, se b bria hecho inmen.
so favor a las letras quechuas,

Usca Pauccar aun no ha tenido hasta ahora, en cerca de
un siglo que se leconoce un Constantino Carrasco o un Barrub
ca, que lo traslade _ﬂl Castellano. Realizar tal obra patrié-
tiCA 1 NECesATin, sigquicra sen o L ver In rigueza metafd-
rica i la exuberancia de lus ymuagenes, ri como ln terbura de
afectos del drama, seria empeiio digno de aplavso, por mucho
que el drama carezea de valor como argumento, factura, tra.
ma i desenlace, por los anacronismos, falta de interés epis6di.
¢o i por las consiguientes puerilidades d» un Auto Sacramental
hecho al estilo de los gue se usaban i componian en los medio-
evales tiempos.

I

El Drama, lrEﬁn el manuscrito que poscin Middendorf
estf dedicado a la Virgen de Copacabana, santuario mui upre

cindo en ¢l Coloniaje 1 gue hoi conserva mucho de su tradicios
‘nal prestigio religioso, Sies verdad que el drama se escribid,
al parecer, con el ohjeto de glorificar los misterios i verdades
e la Religion Catdlica, contra los rezagos de paganismo In-
enico i hacer ver el poder de ln Virgen i de los signos de la
€, sin embargo en el curso de la accidn no se encuenirn ningu-
a alusién a la Virgen de aquel nombre, como debia de ser si
1a obra estuviese dedic:dn a esta imagen; aun cuando todos
los autos sacramentales, como El Hijo Prodigo i Usca Pau.

, estén destinados a propagar entre los indios la fe cristia-
€0 In que fueron inicindos por la predicacion i el bautismo,
e 25
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Pasa con Usca Pauccar, asi como con “Ollantay™, lo que ven-
rre con las pﬁmnnlmis 1 esplendentes obras de la iteratura
indostédnica i hebrea al ser traducidos n les idiomas ocoidenta.
les; sus inﬂprwinhlﬂ (uilutes, su exuberunte ‘l!:tuhh 1 ¢l rebn-
Har de sus joyeles auténticos, se opacan, se difuman ise pier
den, como esas esenvins concentradas que dejan su puder aro-
mfitico en el timiz por ¢l que se les hace pasar

El titulo de la obra, segiin reza en los tres copias que ¢n-
nozeo, es USCA PAUCCAR INCA, bejo el ;:ivi:ef!zin gingular
del auto sacramental, Los personnjesson los suficientes para
dar interés 1 1a finnlidad consiguiente, al auto-sacramental «l
estilo de los que en Europa se escribieron 1+ representaron has-
ta el siglo XVII; i son éstos:

Usca Pauccar, Inca destronado.

Qqultlpllln eriado [bufo o gracioso muy semejante al Pi.
qui—Chaqui de “Ollantay™]

Ceori Tulea—SNusttau, hiju de Choggue Apu, lnea ancinno.

Umiiia— ( riados,

Después vienen los personajes fantdsticos represcntados
por Inca Nina (Luzbel), ﬁ:s cuntro Manes y un fingel.

La obra estd dividida en tres joinadas o actos, i todn ella
en versos octosilabos formando diversas combinacioncs métri-
cas casi en su totalidad de rima ecopgonnntada, pues apenus
hai uno que otro verso libre al cuntranio de o gue ocurre en
“Ollantay”, en el que se prodiga el v« “s0 asonantado i el libre,
lo que le quita mucho de la fluidez i cadencia de sus estrofus.
Las combinaciones miéis vsadas son lar redondillns, servente-
sios, octosilabos i las décimas; tamén hai algenos parcados.
Las siguientes cstancias dardn uva idea ligern de lo  eapuesto,
a mis de la delicada sunvidad de los versos:

Choqque Apu.
Ymannsccan, Ceon mihuay
Ppunchau-ppunchau  huaceasce ngui?
Ceori Ttlca:
Sonccoimi huatupacuscan
Yma Hagus sispamuscan
Choaque:
Ycha pitachu munangui
Ceusccoiguita quicharthuay
Ususiymi ricuy cangui
Ceanmi urpi Juluccusceay.
(Pipas eachun, matpas cachun,
Ceori ccolyquen puchvsungui
Huaccha cactin ceapacyachun
Huarmin paccha pusasunqui.
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Ceori:
{Noceachus chrita rurayman?
Quiguin Ynti amuvectimpas?
Cheenisccnimii  cearie sutimpas
Ychas nahuiyhuan sipiyvman

d Chaicunacea muyumuncu

Urpita hina appinampaoce

Na appispari tucupuncu

Huamanman  sipinampac
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. Seducido, arrchatado porla bellew. Jde los anteriores versos
~ he copindo mis de lo que bastaba para un ejemplo, i es que la

escena & que ellos corresponden es de lus més bellas del drama
Ciunn de aquéllns que en delicadera, fluidez i evoencion de In
tristzza de la raza vencida, no ticnen igual en “Ollantay™ 1
- mui pocas habri que la Yu:dan igualar en todus las literatu

ras untiguas. El autor de Usea 'nucear dehib de ser un deli
eadisimo poeta, de estro refinado 1 de un gentimentalismo in’
genuo i rehosante, i un quechuista de los mds eximics.

Para dar una vaga idea siquicra de lo mucho gue al pasar
al castellano pierde h.l fuerzn i Hmdez del verso, voi a traduerr,
tan literanlmente como sen posible, el didlogo copiado:

Ch.—; Por qué, dime coufi—nvinanit coiis diu por dia,
Ceo.—Mi corazdn adivinando esti—que algin infortunio
aproxima,

h.—0 amas a algvien.—Abreme tu pecho.—Ve gue eres
‘hija mia,—th eres mi idolatradn paloma,—Quiengmera gue
sen.—Oro i plata te sobrun,—si es pobre que s¢ haga nco,—pa-
T SU esposn te querrd, y :
= Ceo.—;Yo hacer eso—nungue venga ¢l mismo Sol?;—0Odio-
%0 me es siquiera ¢l nombre Je var6n,—ojald matarle pudic-
ra con mis ojos! N
"~ Esos dan vueltas—para coger como & la paloma—i una vez
gue Ia tienen cogida—se truecan en halcones paro matarla,
¥ /

- Los versos que a éstos siguen son aun més sublimes i de*
ehados de terneza arrulladora, capaz de -cuumhwa:cr al espiritu
1 -_-.'*;;' empedernido. Es la quejn de la mujer desengaiin-
roid la mwifis acibarada de las decepeiones, ante los
zarpazos de los amores desgraciados o de las desespe-
ZAS prematuras,
8S6lo Zorrilla i Beequer han podido pulsar con tantn inspi-
On la cuerda sentimental, como lo hace en quechna ¢l auntor

1
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No puede precisarse la época a que la accidn dol deama se
refiere, El autor no se cuidd absolutamente de los anacronis-
mos que resultan de Ia obra, al barnjac en las escenas pensa-
mientos, sentimientos genuinimente incaicos, con episodios,
alusiones i hasta frases completas en casteilano gue aparecen
en ciertas escenas enque el puto-sacramental se vergue del fon-
do de la trama consuinfluencia moralizndora i religiosa, como
ncontecia en esos dramas o fursas medioevales ¢n que Alejan
dro o César aparecian en estenn pensaudo, vistiendo 1 hablan-
do como un personaje de los tiempos carlovingios, con grave
ofensa a la verosimilitud.

Por una parte todos los personajes humanos, reales diré-
‘son genuinamente wndigenas, no apiarece uno solo qoe repre.
sente alextranjeroni las ideas i sentimientos de éste; 1 por otra,
tenemos, jugando papel importantisimo seres 1 simbolus ge-
nuinamente cristianos: el Angel, el diablo, los manes, ¢l estan-
darte, el rosario i las oraciones parte en latin i parte en caste-
llano, lo prucban suficientemente. Pero a juzgar por la deses-
Pcrn.dl despedida de Usca Paucear al retire rse del Cuzco hacia
as montafins e imprecar tan dolientemente coutra sus desgra-
cifns, se nota gue el poeta quiso poner la accidn ya en tiempo
del Coloniaje=""Yo soy=dive en ln ,..ovv . . o0 0=-Usen Paucar,
“de todos venerado, gran hombre i do saugre de principes;
“blanca nieve, hermosa prenda; yo fui un cin Ceapae Auqui,
“hombre terrible, 1 ahora trocado en pobre, ceniza que ¢l vien-
“to esparce, polvo, leve pluma, negro sm',

El argumento de Usca Paucar, brevewente reseiado, es el
siguiente, i como notardin los lectores ticne inmensa analogia
con ¢l del poema dramdtico “El Fansto” de Goethe:

Usca Pauccar, de progenie de Incus, despcseido de sus de-
rechos i bienes, se siente presa de honda desesperacidn y de an-
ﬁn:tin incurable; las donosuras i el gracejo un tanto grosero

¢ su paje Quuespillo no bastan para devolverle la tranguili-
dad que ha huido para siempre de su espiritu, i osi resuelve
huir del Cuzco i esconderse en lu miis oculto i lguno de In re-
gion. Acompaiado de su crindo marcha al parecer a los do-
minios de un vigjo Inca, poscedor de inmensas riquezas, Cho-
qque Apu. Una noche en que Usea Paucear i éi}uqmmpdIh.. ge pre-
ran a pernoctar cerca de noa gruta, aguél voelve a alafiir
1a dolerse de sus desgracias, su -Eln!trﬂﬂﬂ pobreza, su falta
de consuelo 1 la intensa nﬂmr[mﬁt gue atenacea su corazdn;
Qquespillo se duerme i s6lo vela el nma; entonces aparece, co-
mo apuesto doncel, el demonio Luzbel, que ya en escena ante-
rior incita a sus manes & la obra de conquistar ¢l aima deso-

—T
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lada de Usen para el Averno i atraerla hacia su obra de maldi-
cion; el d:momo se llama Yunca Nina; le habla a Usca Pau-
venr, le orece, junto con su amparo i teceidn, riquezas, ho-
nores, wlorin i ficiles amores; Usca Pauvccar los acepta; pero
Yunea Nina le pone como ¢ mdicifin primordial de sus tavores,
In hidehdad que debe guardarle; Usea se la promete para toda
su vida, i Luzhel le exige sumision hasta después de la muerte;
el desnladao i excéptico Inca cede a esta exigencia en pago e
Ins riquezas prometidas. El demonio, como Mefistafeles al
desesperado i viejp doctor Fausto, le exige todavia gue forma-
lice con su propia sangreel diab6lico enntrato, de esta manera:

“Chavna ecanayqut ecacctineca

“Yahuaraiyqul ccelecay oachun

“Tucay tecesipas yachachun

“Noccace casceniquita Inea™

(**Si asi hns de ser—tu sangre sea mi
escritura—todo el mundo que sepa—
Inen que eres mio™)

Usca Paucear, ni méis ni menos gue Fausto, se hace san-
gre en la mano, i con esa tinta rr.:iu firma su compromiso con
el demonio, 1 se despoja del resarnio 1 escapulario que solia lle-
var consigo,

Oquespillo despiertn asombrado i pavoroso por haber
visto en suefios la figurn horrenda del diablo; Usca sigue pre-
sa cle honda melancolia, pero luego recobra la calma 1 halla ¢!
gozo, porgue con s6lo escarbar algo de la tierrn se encuentra
poseedor de ingentes tesoros 1 riguezas de oro,

' Llegan a ensa de Chogue Apu, que hosperda en sn vi-
wiendn al amo i eniado, Usea ve a Ceori Tticea, hija de Gho-
fque Apu, i se prenda de ella, como Fausto de Margarita, con

mor invencible, Ceori Ttica rechaza sus requerimientos amo.
- rosos; pero ahi esta el Mefistofeles del “Usen Paucear” por cu-
_¥0 sblo poder i proteccifn, la doncella queda, después de poco,
morada sin remedio, con frenesi, del huésped, Se inicia el
dilio entre los dos amantes, que como no podia menos de ser,
8¢ unen en consorcio matrimoninl; Usca Pancear, siempre ana-
erdnico i ntrevidillo, se permite, como buen Inca, hasta a tafier
una n'rt’i:luﬂn i cantar a su son unas coplas de atortolado
~ Mientras los esposos gozan las dilicins de su reciproco
amor Oquespillo mis avisado gque su amo, sorprende que el
rotector de Uscu es ¢l mismo demonio, que va viene a recle.
Bar su presa, es decir, a Usca Paucear.
Comunica ¢l hecho a la familia, i termina el drama con

8
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esas escenas, mui choecarrerns tal vez, para nuestros espiritus
modernisimos pero que en los siglos de fervorosa fe serinn las
mas patéticas i las gue trastornaban las almas sencillas de los
creyventes,en las cuales escenas luchan a brazo partido el demo-
nio i sus legiones con la familin de Usca Pauccar, que agarra-
da del estandarte de la cruz i de otros signos sagrados catdli-
cos, i con las plcElrins ¢ invocaciones a Jesds 1+ Marin, logra
ahuyentar la falange infernal, asi como ocurre en el Fausto,
en que las oraciones de Margarita, logran que ¢l doctor Faus.
to suba al Cielo dejando a Mefistifoles, como quien dice, turu.
lato i dos palmos de narices. Faltaba s6lo que Cepri Tei
ca, parodiando a Margarita, la penitente del ciclo, hubiese ex-
clamado;

“El amante de mi juventud, libre de los dolores de la vi.
da, vuelve a mi lado",

Cuzco—1916,
Jos€é Gaprigr U0OSIO0,
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La propiedad colectiva del Ayllu

POR FELIX cOSIO

]

La Tesis del origen colectivo de la propiedad.

Nada mas debatido en Filosofia Juridica que
el rézimen de los bienes,  El origen 1 evolucion de In
propiedad es materia tan compleja, que su explica-
cion es dificil, por no decir 1mposible. 1 sin embargo,
ningin otro derechp como ¢l de la propiedad, por lo
mismo que sale fuera del sujeto 1 se proyecta en In
cosa misman, ¢s mas visible en sus fases 1 es miis re-
construible en su evolucion por las numerosas su-
pervivencins de sus formas primitivas.

Es casi va un lugar comin el decir que la propie-
dad ha comenzado por la forma comumitaria. Pero
 la afirmacién vacila cuando se trata de saber si esa
- copropiedad se ha manifestado primero en la comu-
- nidad de familin o0 en la de aldea o tribu.

g Laveleye demnestra, con ¢l reconocimiento de
as instituciones comunitarias todavia hoi existen-
les, qque ¢l comunsmo de villa ha precedido al comu-

ﬁf'ﬂ mo de familia. Summer Mam sostiene la misma

tesis, deduciendo de que en la colonizacién de los Es-

tados Unidos de Norte Américn, la propiedad se ini-

== =

€16 con ¢l comunismo del suvlo.
= Digamos lo gue dice Laveleye: o Los Primeros
puehlos parten igualmente entre todos los jefes de
amilia la tierra, propiedad colectiva de la tribu......
weeven B el Origen, o elaa, la villa, es el enerpo colec
i pusee la tierra; més tarde.cs la familia que

1€ todos los earacteres de una corporacién, perpe-




tuindose a través de las edades’ (1). Tal es lo que
se repite uniformemente por todos los evolucionistas
i los socilogos que quicren someter a una sola linea
de evolucion la propiedad en todas las razas de la
tierra.

El ayllu peruano, que ha sido siempre tomado
como la organizacién tipica de la propredad colecti-
va de pueblo, sugiere la idea de que la propiedad
primitiva del suelo, al menos en esta latitud, no co-
menzo por la comunidad de aldea, sino por la de fa-
milia. La palabra misma de ay/lu servira mis
adelante como una admirable clave para descifrar
el problema de sus origenes.

La comunidad de aldea existe todavia electi-
vamente como forma rudimentaria de la propiedad
en muchos lugares, pero no hay porque creer, por sé-
lo esto, que ¢lla ha dado origen al la comunidad de
familia, ya que se puede probar lo contrario. La co-
munidad de aldea ha sido, al contrario, sélo “conti-
nuacion de la comunidad de familias anteriores que
se han federado entre ellas, o en que una de ellas—
més frecuentemente—se ha ensanchado 1 englobado
a las otras™, como mui bien piensa ¢l sociolégo Tar-

de [Lg

s tan a menudo mencionadas organizaciones
de propiedad comunitaria que subsisten actualmente,
i en las que se quiere fundar la primacia delcolectivis-
mo del grupo de aldea sobre el de familia, conservan
todas ellas rasgos que acusan el origen familiar de
la propiedad colectiva. El mir ruso es formado por
personas que creen descender de un tronco comin, i
el sentimiento de ese parentesco tradicional es el la-
zo mas fuerte que los une. En la India, segiin una
informacién oficial inglesa, los habitantes de cada

(1) “La propiedad i sus formas primitivas',

(2) *Les transformations du droit™.
- 11
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! aldea (donde existe la indivisidén) tienen la idea de

- que cllos descienden de un ontepasado ecoman. “En
la marka gemanica del siglo XII, hasta el mismo
Summer Maimn ha encontrado el rezago de una co-
propiedad de familin, lo mismo que en la aldea india,
donde hui, segiin él, ¢l aspecto de un grupo de fami-
hus unidas por la suposicién de un origen coman',

¢No puede ser también un vestigio lejanisimo de

I ontigun connnnidad de familin la faeultad del re-

tracto que gueda a un wiembro de elln, enando unn

propiedid se o enagenndo en favor de un extrafio,

- como una denivaeion atenuada de la prohibicion de
t vender o de legar?

Si eomo dice Lorin, las eolonins son parn ¢l
historindor del derecho 1o que las montafas pora el
gedlogo, esto ex, e presentan ana uimrt.uui-lud pa-
ra ver i toear los terrenos primarios, habrd que exn-
minar lo que diee Summer Main solire que los prime.
ros colonizadores de la Amériea del Norte comenza-
ron practicando la propiedad indivisa del svelo para
fundar verdaderas comunidades de aldea.

Ne parece esto ser exaeto, Los eolonizadores que
encontraron una tierra fértil i extensa comenzaron
- por la apropineion individual o fumiliar, pero, vien-
~do los peligros consiguientes al aislamiento, propen-
~ tlivron a la asociacion defensiva i al trabajo comfin,
- Por ejemplo, In nmennza de los tribus naturales i de
SUS venganzas reunid corporaciones  cerrndas de
CAgricultores. 1 shlo se ve comenzar la verdadera
Apropincion colectiva en lns tierras que necesitaban
Erandes obras para 8o irrigacion i desmonte, pan:e
demandaban lubores que un solo individno no podia
narlus. El comunismo de la propiedad results,
onees, como consecuancin del trabajo en ecomfin
¢ ha tenido gne realizar para vencer a la natu-

™ 12—



e T T W, e, ey S, ey o Sy Wiy Ty . T W m W N

11 -

T T N T Ty

El ayvllua prehistérico

('ns todos los que han copsagrado nn estudio
I orgnnizaeion del ay/uhnn ereido encoutrar en elln
nia suprema eonfirmacion del In prioridad del eomun.
nismo de tribu o toda otea forma de propiedod, Di-
een: que el ayifu ha sido, como todas s agripacio-
nes comunitariag, en s origen ann comnnidad de
nlden, como el allmend suizo, I zadruga sluva, In
marka teutdnicu, ¢l mir ruso, la aldea indin, ete. Yo
se¢ ha indicado en el capitolo anteror  como estas
agrapaciones pareeen tener un origen de simple ni.
eleo familiar, _

El cardeter de eonsagnineidad gue se hn notado
en todos los tribns reveln sn origen familine, Ver.
:Iml_ -Iiln?mllltrru sl = ]_mHIE urgunwutnr con la
asercion-—que en Sociologin ya pnsa por un axiao-
mi-~de que el sentimiento de parenteseo cutie los
miembros de la tribm, que se dicen deseendientes
de un troneo eomin, se derivie de un eoneepto mitico
sobre su origen, antes que de ningia otro hecho,

Pero, exnmmnnndo mejor o primitiva coustifn-
cifn de los ngregados hmanos, se podrd ver que vl
sen timiento de consagnineydnd de los elunes 1 tribns
no ha sido tan primordial que hubiera nacido con la
mds antigua composicion social, simo ya un deriva-
do de posteriores formns de convivencia, de noevos
coneeptos genéticos.  La logica rodimentaria de la
vida salvaje s6lo permitia deducir coneeptos i erven.
cins de 1o vision de hechos conceretos i no de idens
queno tuvieran alguna base real. En efecto en la hor.
l‘ﬂ. promisena e informe, en que el finico lazo gendtico
pereeptibleera el dela madre con el hijo, eultivado sé.-
lo por corto tiempo; en que log varones tenfan la in.
consciencin de la parternidad no sélo por la falta de
exclusivismo en lus uniones sexunles, sino también

-13 ‘
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por ln ignorancia en que estaban de la relacidn entre
¢l aeto sexunl i la concepeién de hijo jqué heeho bien
marcado podia suscitar en sus miembros la idea de
un parentesco entre todos ellos?  La eorta couviven.
¢iiv entre ln madee i el hijo no era bastante para re-
forzar log sentimientos que podian desprenderse de
i comunidad de sangre 1 pura servir de modelo a
sentimientos colectivos de eonsagnineidad. Ha sido,
pues, necesaria la constitneion,dentro de la horda,de
un grupo pequedo cuyos miembros se han visto nni-
dos por relagiones s netas de sangre e intereses, |
que diern por resultado v nuevo concepto de la con-
vivencia fumilinr, para que este eardeter de consugui.
neidad 1 solidaridad se extendiera 1 ampliara a todo
el grupo.

El examen del ayllu noscomprobard mejor ¢6mo
ln consagnineidad del grupo tribal se haderivado s6.
Iy de I efectiva de la familin, como natural conse-
cuencin del erecimiento oldgico de una familia, o
como fieeidn imitativa de las relaciones de parentes-
eo ereadns por ésta,

Ayllu en lengua quechua, nmis del grupo que de-
signa, signifien pariente, No hey otra palabra en ella
qque sivva para apliearla genéricamente a la familin
~oal pariente, Es seguro gque la denominaeion de ay-
My conviniese en remota edad a sdlo la familia, La
prueba es que voelve a aparecer en la époeade los In.
ens, designandose en la cindad del Cozeo con el nom-
- bre de ayllu n eada unn de los lfueas de descendencia

~de los Soberanos,

- La constitucidn del ay/lu, en suorigen, ha debido
Ser mui parecida a la de la gens romana, que, como
USEA suficientemente averignado, no ha comprendido
® Su_ origen miis que a la familia i a todos las ra-

as de ésta, (1)

Kl ayilu, pues, corresponde ya a un grado de or-

| —

~ Fustel de Coulanges. “La Cité Antiqueté”,
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ganizacion social en que los grupos aleanzaron una
relativa diferenciacion en sus componentes. Pero o
él no es tan primitivo que representa ln mds sencilla
1 rndimentaria [ase de asocineidn, puesto (ue no es

osible confundirlo con la horda, resulta, en eam-

io, ser la unidad irreductible de unn orgunizacion
mde eoherente. Es decir, el ay/lu no fué al prineipio
conjunto social, #ino fraceidn diferenciadn d= nnn tri-
bu. Ha sido, antes-que todo, congregneién fumilinr
en el que el lnzo genético bien mareado mantenia ln
comunidad del grupo. Verdnd, que al establecimien.
to delos Ineas representa ya una tribu con civrta
organizacién polftiea, pero conservi en su coleetivis-
mo el sabor de una comunidad de funmilia, porgne to-
dos sus miembros se dicen parientes 1 descendientes
de una pacarina comiin; i ya se ha dicho que estn
consideracion no arranca 86lo de un simple concepto
mitico.

La familia i la propiedad han evolucionado pa-
ralelamente, i se han influido mutnamente en sn cons-
titucién. En Ia primitiva i confusa horda, en que el
parentesco apenns se  esbozaba en la transitoria
convivenecia de ln madre i el hijo, la propiedad ape-
nns se manifestaba en la conservacidn por el indivi-
duo de objetos de nso particnlas, hallados i1 trabaja.
dos por &, i que suponia verdadera exclusion de los
demds. [encuanto a bienes comunes, no se puede
hallar gino de aquellostomados oeonseguidos por
el esfuerzo de todos, como serfun algunas piezas de
enza de defieil aprehensién por sn tamaiio o feroci-
dad o por vivir en manadas erecidas, La tierra i sus
frutos aparecen para los salvajes tan imposibles de
spropiacion como el mar 1 el aire, Lo que ex.
plica la freenencia eon que se ubandonaba vna re-
gifn para fijarse en otra que pudiern ser mis pro-
dign. El derecho de propiedad aplicndo a In tie-
rra ha necesitado todavia cierta organizacién socinl
en que la divisién del trabajo hiciera posible la

—15




aplicacidn consecutiva del esfuerzo de un grupo al
aprovechamiento de la naturaleza. Esta apropia-
cidn del suelo s6lo se ha conseguido con la especiali-
zacion de un grupo de consaguineidad efectiva i de
estrecha solidaridad, i parte de enyos miembros pu-
do dedicarse al trabajo constante de un sitio fijo.
El trabujo valoré la tierra para hacerla digna de
apropincién. I a sa vez, la propiedad fortifico los la-
zos del parentesco con la comunidad de un interés
econdmico. Un tercer factor brota de esta alianza
entre ln tierra i la fnmilia.  La tomba del antepasa-
do comiinide los sueesivos,dentro del suelo cultivado,
cousagrin ¢l dominio del grupo familiar i eleva el sen.
timiento de propiedad a la eategorfa de un precepto
mitico. s el eulto de los muertos el que hace de-
finitiva la propiedad de Ia tierra por el grupo fami-
liar, 8¢ diria que ¢l enterramiento de un miembro
del grupo representa ante la mirada animista de es.
ta primitiva sociedad el efectivo sefiorfo sobre el te.
rreno poseido.

En las tribus de pastores némades, en que las ne-
cesidades del pastoreo mantienen la convivencia re-
gular del varén con la mujer i los hijos, aparece bien

ronto ¢l grupo familiar bajo el régimen patriareal,
1 8¢ define su propiedad sobre ¢l ganado, mis ripida-
mente que sobre la tierra, por lo mismo gue puede
trasladarse junto con ella. Resulta asf, que el pri.
‘mer niicleo propietario del ganado doméstico es Ia
Mumilia, que tiene lilt‘lﬂ ser del tipo patriareal, para la
‘mejor direceién del rebafio.
- Hasta sobre estos bienes semovientesse ve, pues,
que la propiedad eomienza con la comunidad de fa-
‘milia. No sin razén se ha dicho que “la familia pue-
e considernrse como la ﬂsm:iueign econémica mis

intigua dentro de la comnuoidad”. [1]

—16
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peranna habla de la existenein de gy llus entre los sal.
vajes enzadores del Pert prehistoneo. 1 sila formne
eion del aylla fué posible entre los pastores néimn-
des, es de creer que no aleanzase n m{r]uirir los earne.
teres tipicos que hicieron de & unn congregacion
esencialmente cooperativa i sedentarin.

Por eso, suponemos que el ay//u no apnreee sine
en la fase agricoln. Bl conerpto del ayllu vstd nece.
surinmente ligado n ln propiedad del suelo, base de
una arganizacion estable, por In segnridivl del sus.
tento gue ofrece un sitio fijo.  Es easi iniposible con-
cebirlo haciendo abstraecidon da ln propiedad de la tie
rrea,  El culto a los antepasados comunes que repo-
san en la tierra 1 que son los que consagran la pro-
piedad del grupo sobre ella; ol amor al sitio donde se
ha nacido 1 e vive en la intimidad familine el esfuer-
zo comiin que en el eultivo de ln tierrn se ha puesto,
el disfrute tnmbidn en comiin de los prodnctos;i final.
mente la exelusion que supoue esta propiedad o todo
otro que no sea gyily del grmpo: son eleentos cons-
titutivos de esta unidad social, en verdad irreducti-
ble, de los antiguos perannos.

En las trilms sedentarias, eoando la familin se
constituyd bajo la filineion maternn, para el fin de la
alitnentacitn i de la nyuda mutag, proeurd ésta con.
servar la cohesion que ¢l lnzo de ln sangre 1o daba i
se neostumbrd a mirar la tierra en que habitaba i de
ln. que extrain sus frutos, como una cosa unida n
ella i santifieadn por In tumba de sus antepasados.
Entonees vino el trabjo en comin determinado  tan.
to por la eohesion de la familia, eomo por la ealidad
de lo misma tierrn, que exigin un esfuerzo colectivo.,
Es ¢l mumento de la apropincién efeetiva de o tie-
rra valorada por ¢l trabajo, de lnnpropiacidn comu.
nista del grupo familinr, Entonces la familia se sjen-
te mis unida i la comunidad del aylla se hace mis
perfecta.  Es ¢l pedazo de tierra, que da el frnto pn.
ra la familia i que recibe piadosamente ¢ enddver de

)



e i i e i g s s s s i s e g g e e B e B

sns miembros, ln gne aerecienta la solidaridad del
rupo.  Asi se explien v inseparabilidad entre la tie-
rra i el ayiin.
}' - Siseacepran lns preccdentes considernciones, so
- puede ver que el réginen coleetivo del aylla se ha ini-
Cetivdo por L comunidad de Tamilin i no por la de al-
Calen o tribn.  Esto es, que el ayliu i su propiedad no
hun podido naeer sino ennndo la familin deferenciadn
woral i scondmicamente dentro del gruopo, delimito
st propaesdad del snelo,
- Siose taviern que insistir todavinen que ln es.-
munidad del aydfe ha sido en sus comienzos esencinl-
mente fumiliar, no tendrinmos sino que chservar Ly
elara supervivencin de este enieter en las eomuni-
dades nctunles,  En ennlquiern de las provineins dol
Departamento,en que existen aylins se ve l]llli} todos
lus miembros de enda nno de éstos se consideran pa-
rientes como por nna imposicion tradicional,  En
esas ngrnpaciones, los jdvenes o nifios trataw de pa.
dresalos hombres i mujeres maduros queno son pre-
cisamen tedel mismo hogar, i de abuelos a los deedaod
nvanzada; lo que proeba la persistenciu de un I‘ml‘t.'ll-
tesco tradicional entre los del gyilu.  Ademids la cos.
tumbre de goe en el mntrimomo de cunlguiern de
log micmbros, se interesen todos los del grupo, has
el extremo de que dstos proporcionen a los des-
osados nieva casa o8 primeras piovisiones, reve.
I ¢l sentimiento que tienen de pertenceer a la misma
mmilin, [1] |
s en este punto en el gne no se puede admitir la
de Cunow, para quien el ay//u comenzd con la
enpacion de grandes extensiones de tierrn por co-
inidades ngrarias enforma de mareas, Segin él, el

—

los primeros alhores de Ins pablaciones aimaras sur-
: LU Hunje, o sea la familin Pnlrﬂnimim.nntﬂ e
ta organi; tribal 0 nacionnl”, (“El Ayilu"'—Estu-
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avllu debié eomprender una comunidnd de aldea que
posein en propiedad el territorio de b razn [maren .
Cada alden tenin el goee de uun parte arable de la
marea. Bl resto no se hallaba distribnido. Este era,
verdad, el estado en que se hallaban los nyHuos on ln
époen e que los [neas comenzaron n someter los
meblos del antigno PerG.  Pero, entonees, yi se ha.

fa realizado el proceso de ensanchamiento de los
ayllus propinmente dichos, o de su federneién amis.
tosia o de su absoreidn violentn, hasta formar el ay-
Hlu de alden o de tribu que hoi perdorn,

Genninamente, ¢l ayiliu es el grupo emparentado
que reconoee unn mismn ascendeneia i es posesdora
e ecomfin de una misman tierrn. En ln primitiva so-
ciedad perunnn, es, pues, In ¢élola consaguinea que
girve para la composicion de agrupaciones mis vas
tas,

La denominaeion de aylius, repitimos, se aplica.
ba exclusivaumente ol primitiva familin_ pernana.
Si después hin convenido nomdis extensas agrupacio-
nes, es por la misma extension gne ha tomado o fa-
milin al no separnrse sns rumas bajo el régimen co-
muaitario i endogdmieo del aylla, 1 porque, sise ha
admitido a extranos, es bajo In consideraeion de un
parentesco ficticio, pero al fin parentesco.

Segiin Sarmiento de Gambon, el nyllu que sirvid
de base tipica para la organizacion wilministrativa i
agraria de los Ineas tenia su unidad en el jofe de
familin ilamado purie.  Este jefe real 6 ficticio de fa.
milia, sirve para delimitar efectivamente la exten-
sién del aylin, que no excedia de los limites de nun
gran familin. Venia a ser exactamente lo que In gens
greco-romana, con la diferencia de que en ésta ol
fuerte seutimiento de la unidad de la familia, ereado
por el eulto del hogar, ha mantenido a la familia
eerrnda en sus limites sagrados, i en ¢l ayllu ha evo.
—-—19



Jueionndo hacin una solidaridad endn vez mids exten-
=i, fuvorecida por Inhostilidad i resistencin del medio
~fisico, qne exijfoo mayor rennidn de esfuerzos para ser
Anejor explotada, i por I organizacidn socinl de los
Ineas. Hoi mismo se nota gue nuis extensos son los
avilus nlli donde In naturaleza ofrece mayores ditieul-
tiddes parn su eultivo, i por eonsigniente hai en ellos
mayorcomunidiul de bienes. 1 sino, hai que ver en qué
regiones del Perd hai mdés ay/lus comunitarios i de wa-
yor magnitud.  Es en las punas, donde la tierra no
es pradiga en frutos,  En las quebradas apenns si
hai pequedins comunidades,  El mismo Cunow dice
que el ayvllu no comprendia sino nna comunidad de
alden, i que en Ins montanas comprendin varvins, Fs.
to prueba de que 1a regidn infinye en I excensidon de
o propiedad comunitaria.
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El ayllu incaico.

1.—En todos los historindores i eronistas de In
Apoen de in conquista swempre se encnentra gue ol
clomento biisico de lus tribus es ol avlin. Se diee,
por ejemplo, que a la venida de Maneo Calpae, exis.
tian e la comarea del Cnzeo los ayllus de los alen-
hnizas, Salinasiray, Autasayace, ete, gue convivie-
ron después con el ayllu de Ayar Manco, sin con-
fundirse con M, Los avllus, entoness, eran elanes de
relativa extensién, on los que la federacidon de faomn-
lins, impuesta por ol fin de la defensa conten tribus
extrafias, hnbin convertido la nntigun comunidad de
familis en comunidad de alden i de tribu, pero siem-
pre conservirido el ficticio lnzo del parentesco den-
tro del dilatado gropo,  Se ve, pues, que ln comuni-
dad del aylln de alilea o de tribn se hace sobre el mo-
delo del prinitivo aylin esencinhuente fumiliar, Aho-
ra bien, toda la organizacion social de los incas
arranca de esta institueién posnmente natural.

Eu primer lngar los lueas aprovechan de la exis-
tencin de los ayilus parn haeer In elasifieneion de los
linajes  Se atribuye a Manco Cedpae la distribueion
del Cuzeo en diez nyllus, i a los reinados sueesivos In
formacion de 12 nuevos (1), El Cedpae ayllu era ln
familia poderosa, la  formada por los ineas de
sangre, i los otros ayllus los formaban los incas por
previlegio, (e, sin duda, descendinn de los otros ela-
nes compaiieros del eonquistivlor triunfante o de Ins
que, establecidos en I conmren, se plegnron al nue-
vo régimen. Supervivenecia interesadite de esta elosifi-
cacidn nobiliaria esel nombre Ceollanan ayllucon qua
se designa ahora mismo un grupo del pueblo de Chin-
cheros, | que nla Hegada de los éspafioles ecorrespon-
din o un avlie, a enyos miembros se les degin, sin ex-
eepeidn, Incas, —

(1).—Sarmiento de Gamboa, citado por ¢l Dr. Wicsse.—
Vid, Las civilizaciones primitivas del Perd.
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Lo prineipal para nunestro objeto es exami.
nar ¢l régimen econémieco de la sociedad incaiea para
dedueir la naturaleza de la propiedad de los aylius.
Sabida es la division en tres cluses que se hizo de In
propiedad de las tierras en el lperio del Tahuantin-
suvo: o) del Sol, b) del Inen, i ¢) del pueblo. lLos
gronistns nos dicen que cada nueva tierra conquista.
s eradistriboida en la misma forma.  De tal modo
que ln propiedad de las tribus conguistada merma-
ki casi en dos tereerns partes.  Sea que el rerritorio
conquistado estnviera uniformemente estableeido
bujo el régimen de la propiedad comunitaria de clan
o ulden, o de tribu, los ineas tomaron por base la
tamilia para la distribueién de las tierras. De la par-
te destinnda al pueblo se daba o cada padre de fami.
lin un topeo, i otro mis parn eada hijo varén que to.
viera, ditndose medio mis para eada hijn,  Estos lo.
tes no se vendian ni se hereduban, pues a la muerte
del beneficiurio volvian a la propiedad eomin, parn
sor nuevamente asignados o otra cabean 0 aumenta-
fdiv b Bonilin en que naciera un nuevo miembro,

- Hai que notar que esta distribunaién para el aprove.
chamiento n'.g'u[ur i constante, se hacia de las tierras
laborables i bien irrigadas, porgue de las demiis que
rin estériles i siempre easi mds extensas la reparti-
Bion  de lotes se efectuaba cada afio en distmtas
has, paris dejar que la tierra se reponga por si mis.
Hin, ya que entonees en esas seeciones no se empleaba
el abouo [1]. e
_ (1).—Garcilaso de la Vega dice, a este respecto, en sus
Comentarios': *‘Sin las tierras de maiz, que se va, re-
mrtian otras, que no aleanzaban riego; en las quales sem-
avin de sequero, otras semillas, v legumbres, como es la
man Papa, vy Oca, vy Afius, lus quales tierras tambien
partian por su cuenta, y rizon, tercia parte a los Va.

no al Sol, v al Inca. y porque eran estériles por
o, no las sembraban mml:]ic un afio nIdul. ¥
rtinn otras, ¥y otras e descansasen Ins pri-
mane h?lhu: rﬁp;};';w&rtn sus tierras ﬂncl:.

re les fuesen abundantes'”, =
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La rennidn de eien fnmilins bajo la vigilancia de
un Haccta-camdyoce era lo que eoustitnin nun eo-
munidad de aldea; el conjunto de diez de dstas for-
maban una huaranca. n cargo dvl Naceta~camdyoce
mis caracterizado. Una regién o distrito formaddo
de varios huoarancas—probablemente de dicz—esta-
ba bajo log curacas o jefes nativos de la tribu,

:Sobre cudl deestus fracciones se conservo la
denominaecion de ayvlu entre los Ineas? ;Seria bajo el
nspecto econdmico sélo sobre ln fumilin gque recibia
gus lotes respectivos 1 sus aumentos consecutivos?
Pero entonees el concepto de aylla perdia la plenitud
de su signifiecado, porgue en la forma establecida por
los Incas, la familia propietaria se fruccionaba inde-
finidamente, dado que cada matrimonio exigia In
separacién del lote correspondiente al hijo gue se en-
suba, ;Serin, entonces, sobre el grupo pachace de cien
familius, que tenin su llneta-camdyoee? Posiblemen-
te, aunque los antignos historiadores no nos dicen
nada a este respecto.  La aldea poblndora de nun
poreion de tierrn se eonsideraba siempre unida entre
sus miembros por un parentesco vago, i la labor en
comiin sobre sus tierras respectivas, sobre ins del Sol
i las del Inea, 1 ¢l dominio en eomiin sobre los pastos
i lns tierras eriazas de la respectiva aldea, les daban
eso solidaridad i esa concienein eelular de formar un
grupo distinto dentro de la tribm i del Estado. La
unidad que recibin del Naceta-camdyoce yue vigila-
ba los nacimientos i defunciones i In ndjndicacién e
los lotes de tierra, hace pensar gue la denominacion
de ayllu correspondin a una comunidad de nldea, o
sefise a un grupo decimal de cien fumilins.  Efectiva.
mente, sélo In convivencia de nn grupo de nlden po.
dia facilitar el trabajo en comiin de las tres elases de
tierra i el disfrute también en comin del suelo indivi-
80 de su regién, Luego, también, el coneepto de In
consaguineidad sdlo podia mantenerse—o fingirse—
de manera tan viva dentro de un efrenlo fijo donde
-23




I presencin de todos log miembros les hablase de un
~ origen comiin i les recordase el sentimiento de paren-
tesco, robustecido por la adoracion de un totem, ele-
mentos que son esenciales al ay/lu.
Es, pues, el momento de mrﬁstlg&r la naturaleza
de ln prupmlml del ayilu incaico.

Los lotes de tierra lnborable se daba casi vi-
taliciamente o las familias [1]. Su posesidén signifi-
eabn yo una relativa npropiacion individoal, limita-
da solamente por el ningin derecho de sucesidn i de
enngenacion.  La percepeidn de los frutos de la tie.
rra adjudienda ern absoluta para la familia. Era,
pues, o eontravio de la organizacion agrarin de la
antigun Greeia, en que, siendo la tierra ya de pro-

piedad individnal, los frutos se juntaban para el go-
ﬂ'!;" en comin [2]. Lo que tenia en tiempo de los in-
eas, verdaderamente, el cardeter de propiedad eomu-

(1})—No se comprende de otra manera cdmo podia
prohibirse el dejar las tierras adjudicadas en herencia o el
enagenar, cunndo se sabin que la tierrn se asignaba por
el espacio de un afo,  Es posilile, pues, que le gque los histo-
- riadores nos hablan de reparto anual, se refiera sélo

n las asignaciones que se hacia cada afto a las nuevas fami.
M{ pe se formaban regularmente por efecto del matrimo.
o obligatorio; 1 ¢l Gnico reparto peribdico—ya lo hemos
o por rotacién de tiempo mis o menos iﬂl‘gﬂ. corria
0 con las tierras infecundas, 1 si babia distribucion ge.
neral cada ano—lo que es mui dudoso, porque ningiin histo.
*,ig idor nos lo dice categricamente—""es posible, como cree
tt, bajo la influencia de esa aficién al orden 1 de esa

a los cambios, que formaban los rasgos caracteris-
d¢ lll instituciones peruanas, cada nueva reparticibn—
‘h:lﬁqndr.! anual—confirmase la ocupacion del que la ocu-

'I' la posesitn de un aflo se convirtiese en i6n pa-
toda la vida. De todos modos la posesiGn del lote tien-
mthmdnd durante la vida del ocupante, sea por
nacion expresa o por la incomodidad que habrin de es-
.;'._. ladande mdt;&ﬁu la cum:emi.‘in de lDtEI u:li-: té:ltl‘lllml-
& & diendo s6lo renovarse la posesitn de $ 8O-
ﬁ Iﬁte anteriormente usufroctuado.
¢l de Coulanges, ob. ¢,
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nitaria, eran los pastos i los erinles, como hechos di-
cho mds arriba, cuyvo dominio ern ejereitndo efecti-
vamente por todo el ayllu, i su aprovechamionto es-
taba regido por un sistema de rotacidn gue oeceidnban
entre unos 4 a 7 afos, Faltaba sobre estas tierros
If intensificncidon del enltivo, a ennsa de ln extensicn
de esag tidrras, cuva proporeion, sin dudn, excedin,
en algunas regiones, en mucho ol nimero de habi.
tantes,

Las otras dos ciases de tierras enyn propie.
dad perteneein nl Inen, es deeir al Extado, i nl Culto,
sran los sobrantes de la distribueion heclin entye los
mienfbros del ayllu. La preparncion de éstas, los
trabajos de irrigacién i el enltivo, se hacin con el
concurso de todos los del av/lu. También era traba.
jo de comunidad el abrir eannles parn beneficiar to-
das las chaeras, asf como ] abonarlns.,

En esto, en Ia explotacion de las minas, la con-
feceidn de vestidos para el ejéreito i la fabricacion de
otros objetos de pibliea utilidad, enyn materin pri-
s sumivistraba el Estado, poniendo los stbditos
solb la mano de obra; consistin el tmbuto que las
comunidades rendian al lmperio.

El aspecto mds interesante del aylln ineaico
es ¢l laboreo en comiin de los lotes particnlares (min-
kka), Forma obligatoria i mui practicada ha dehi-
do sor &sta de la cooperneion, cuando npesar de gne
el avllu se ha transformado mucho o esta fecha, sudy
siste todavin la minkka en todo su vigor en ¢l eulti.
vo de sus chaeras,

Vamos a ver ahora, eamo el Estado retribo-
ye al tributo directo de los uyllus.

l.as cosechas sacadas de las tierras del Sol se al-
macenaban en tambos, i estaban destinados al sos-
tenimiento de todo el engranaje administrativo i de
la Corte; pero en este ohjeto no se agotaba la inmen-
surable cantidad de frutos existentes en los almace-

nes del Imperio. Es. pues, este gran sobrante que
—25



volvia al pueblo en forma de semillns o de auxilios
beneficentes en tiempos de escasez, fuera, por supues-
to, de los servicios panbhicos ordinarios que la mag-.
nificn orgamzacion de este gran Imperio tenia que
llenar.

Hai error en decir que el régimen de la propiedad
del ayllu incaico era el de un comunismo perfecto.
No ha habido comunismo, porque ¢l ayllu no era un
fulansterio donde los productos se guardaban en co-
miin para disfratarlo por igual, que es en lo que con-
siste estrictamente el comunismo. Al contrario, a
mis de la relativa persistencia que daba a la propice-
dlaul de la tierra la asignacién para su trabajo inten-
sivo, los frutos percibidos de esa porcion eran de
libre disposicion para la familias i no se tiene testi-
monio del caso en que de las trojes particulares se
sacaran provisiones para ¢l sustento en coman,

Lo que si se ha realizado en el Imperio de los In-
eas es un relativo colectivismo de la propiedad de la
tierra 1 una fehz experiencia de la sncinli)iznciﬁn del
trabajo i de la rigueza. Todos los individuos traba-
jaban para siipara la sociedad, pero estaban pro-
istos por ésta de los medios del trabajo. Se llegd
fealmente a crear la rigueza social, que podia evitar
da desigualdad en la propiedad;: pero, en cambio,
to para ser verdadero socialismo la lhibertad en el

viduo para escoger ¢l género de ocupacidn, i la
1 (ue, sirviendo de instrumento de cambio,
permitir a coalquiera procurarse de lo que

eI necesnrio.
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IV.
Las comunidades indigenas de In Colonia,

El advenimiento de los espafioles al pais de los
Tncas, cuya colonizacién tuvo por fin prineipal la ex-
plotacion de las rigquezas del inmenso territorio gue
acababan de conquistar, hizo de la tierra pernana
un solo latifundio de la Corona de Espana.  Se vino
a considerar legalmente que la tierra colonizada era
de propiedad del Monarca espaiol.

I asi fué: ¢l propictario eminente de ln nueva colo-
nia puso, mediante la institucion de las encomiendas
1 repartimientos, bajo el dominio de unos coantos
espafnoles, no sélo las tierras, sino éstas 1 sus duefios,
Virtualmente los ay/lus seguian posevendo los lotes
que les habia pertenceido bajo el régimen del Tmpe-
rio, pero nada mds que para el efecto de trabajaria,
porque sus productos se iban.en forma de tril tosa
ianos de los encomenderos i regidores. No desapa-
recity por supuesto el trabajo en comiin de las tierras
(ue antes pertenecian al Inca 1 al Sol, simo que él
se mantuvo con mas vigor i se electud con mas cru-
dleza en forma de mitas para el laboreo de las tie-
rras de los grandes propietarios espafioles.  Algo
mdas: los naturales eran arrancados de la propia tie-
rra, a la que estaban vitalmente ligados, como a
una generosa madre por sus tradiciones de ayilu,
llevados por centenas 1 millares a regiones lejanas
para trabajar, ocaltos de su padre ¢l Sol, bajo los

MV Orosos socavones, o en la monotonia matadora
1 sombria de los obrajes. g%né gqueda, pues, del an-
tiguo aylly, si el régimen de la mita arrastra, frac-
¢ion por fracciGn, al pueblo indigena de sus asientos
agricolas, o los hace huir despavoridos, para sus-
traerse de las rudas faenas, hacia las montadias bhra-
vias, pero auspiciosas? Las reducciones, reparti-
mientos 1 encomiendas son ya sélo un espectro gro-
-2
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tesco de los antiguos nicléos sociales de los indios,
La fuerte hgazdn de éstos con la tierra, que era el
glemento constitutivo del aylly, se ha roto bajo la
politica sojuzgadora i absorvente del coloniaje.

Do nada sirvieron lns ovdemnnnzas expedidas v 20108
noviembee de 1542 por Unrlos 1V, aboliendo o] siste.
i de Ins eneomiendas, pues, el mismo panaficador
(e T Gasen, en nso de b plenitod de los poderes gue
se le confirid 1 pora prewdar n los espafioles que hin.
binn sido fieles n i ennsa del Rey, hizo nuevo repar-
timiento de encomivndas, formando enda unn del ni-
mero de indios gue obedeeinn al mismo  eacique,

La encomierdn vino o ser una especie de propie-
~ dad complejo, en que el sncomendero tenfa pleno do-
minio subre la tierra i sobre los indios, que estaban,
asi, asimilivlos o o condicidn de bienes SPIOVIeITes,
Por consignisnte éstos podian ser vendidos, deindos
- a titulo de herencin, o alguilados junto con las tie

ITHS li‘],
= En 1720 disminnyeron, felizmente, el niimero de
las encomierndas, pnes se declararon extinguidas Ias
quese poseinn en seginda vida i seincorporaron a la
-nrmm. Pero el tribatode Tos indios no cesd por eso:
siguieron pagando a aquélln; por interncedio de los
eacigues o corregidores i de los suldelegndos, que no
desmerecieron de los encomenderos en pnoto o la
plotacion de los indios,
~Uon el nficleo de indios qne en eada parcialidad
wdo guedar de lns emigraciones causadas por las
ths, 80 congervd, aun cuando sea dentro de los
indios de los sefiores espafioles, el sistemin colve.
ropiedad. A las agropaciones que for
se Hamo comunidades de indios. Es-

omiendas podian ser trasmitidas por heren-
| m:::hm cllas los mismos derechos
e tlo vacaba por falta de sucesores
{ #’h Enm. 0 st concedia a otros

T v
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tas signieron dedieindose al eultivo de la tierra, bao.
jo el prégimen del reparto periddico de lotes a las fu-
milias, cila nua de las cuales eosechabn sus produe-
tos separadamente,—aun cuando el tralmjo sicmpras
ge hacin en comfin.—por ¢l tiempo fjado para el uso-
fructo, Hegado ol cunl se refundian noevamente las
tierras i se distribufon otra vez entre los mivmbros
de la misma comunidad,  Estos nyllos conservaron
siempre sus jefes que los representaban i que estaban,
eamo antes, encargindos de practiear la distribueion
de los lotes; teniendo en enenta parn esto sdlo a los
originarios del ayliu con exclusion de los forasteros.

En este sistema de goee por hijuelas no habin
verdadernmente posesién en comiin, exnctamente lo
mismo que en la époea de los Tneas. Sin embargo
la propiedad absoluta se practicabu en los montes |
pastos,

No fué este régimen comuunista como nn cireulo
protector de la propiedad del ayliu, contra la usur.
puciin de los blaneos i los desimnnes del easiquismo;
porque cualgquier gran propietario podia incluir en-
tre sus fundos toda la parcinlidad. De este modo las
comunidades aparecinn, deun din a otro, como parte
de o propiedad de un sefior semifendal.  Eunton.
ces ¢l régimen coleetivo no eambiaba; pero se trans.
formaba el derecho de los ayllus en un simple usu-
fructo de sus tierras, debidu a la coneesion volunta-
ria del fundotario, gue les dejuba cultivar en sus mis-
mas tiereas, en cambio de trabajar los terrenos del
sefior. Convenia, poes, al wgunen colomal mante-
ner el sistema calectivo de bn propiedad de los ayllus
pura poder incorporar en sus prodiedades comuni-
divies enteras de indios, que ﬁmgn debin utilizar
como braceros gratuitos en las labores, o como mn-
st para otros servicios; aungue con Ia prepiedad pri-
vada el despojo también le hubiera sido ficil.

Conviene aqui hacer notar, gue de propiedad
individoal enfre los indios hubo enla elase descen-
-’10



diente de ln antigua familia real i de los curacas (e
provineia., [ lHegd a concederse In propiedad indivi.
duad de la tiorra o mestizos e indios después de la
abolicidn de Ins encomiendas 1 de la sublevaeion de
Tupaece-Amarn, S6lo, entonees, comienzan verdade-
smente nestablecerse pequeiins propiedades priva-
das de tierra en la clase media,

V.

Los ayllus en los tiempos actunles.

[0 los primeros tiempos de ln. Repiiblica subsis-
ticron un gran niimero de comunidades indigenas, en
lus que—sen libres e incorporados—tenian sus miem-
hros el nsufructo de sus respeetivas parcelas, En-
tonees, como en la Colonia, el reparto periddico de
las tierras cultivables se hacia por los caciques o
jefes de aylln exelusivamente entre los que pertens-
cinn de origen al gropo comunitario. La condiecidn
de estas comunidades en su propiedad no varid en
mucho de la época eolonial, a no ser la suavizaeion
del tributo i la abolicion de las mitns, pero subsistio
¢l trabnjo gratuito para los fines phblicos 1 en las
haciendas de los sefiores que se habian quedado bajo
vl nuevo régimen politieo,

La tendencia de los legisladores del nuevo Estu-
to fué abolir la organizacidn de las comunidades, co-
mo incompatible con el estado de eosas ereado por

¢l advenimiento de la Repiibliea i con el progreso
- subsecuente qoe debia operarse en la sociedad perun-
. Los decretos de 8 de abril de 1824 1 4 de julio de
1825 ila lei de 31 de marzo de 1828 dieron fin legal-

nente a las comunidades, disponiendo que Ins parce.
‘0 de la comunidad constituyeran una propiedad
iWidual perpetun, hereditaria i enngenable, Asf
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querian nuestros primeros dirigentes cambine de una
plumada la faz social de In masa indizena, siu
atender a que ln mds pequeiin evolueion en la poro-
piedad depende de condiciones complejas, Ins cm-
les todavia habiin que remover parn emprender b
reforma en el pégimen de la propaedad, T asi fué: las
comunidades snbsistieron, u pesar de sn abolicidn e
gnl, porque aun “responden o un estndo soeinl™,
el es de la falta de medios parn intensificnr ol enl-
tivo i los peligros exteriores, que, como en las prini.
tiviie époeas, todavin les obligan o busear la defen-
g en lo comunicn de intervses,

A esto feching, ol ndmero Jde lns comunidadis Tin
estado disminuyendo graduslmente por lu evolueidn
natural de los hechos, Dol aylla del tipo ineaico ge.
nuinn serin absurdo el buscarlo.  Fuertemente pesé
la Colonia en el pafs e imprimié un nuevo coneepto
de dominio absoluto sobre los conguistades i de ple-
no explotacion de lns viquezas del suelo. Quedd 86-
lo en 1o propiedad del régimen ineaico—como en to-
dns las transformaciones deinstituciones socinles—In
forma, que siempre persiste n través de nlgnoos eta-
pas de evolueidn., La comunidad, ya no tenin el es.
piritu de la institucion de los ayflus.  Lins comuniln-
des de tipo colonial las podrinmos todavin encon.
trar en muy raros Ingares, pero mermadas en sus ca-
raeteres de renovabilidad de las adjndienciones, Ape-
nas &i en algunn parcialidad mui cerrnda n lus co-
rrientes comercinles se practicn el reparto de las L
rrag, con motive de ln halalitaeion de algfin térreno
erinzo parn el enltivo regular, pero ya no con el ob-
joto de reetifienr ln pogesidn sobre los lotes, ni proen-
iara lns noevas fumilias que se forman, pues éstns
Ins tienen que saear de la poreién apropadn por s
familin ascendiente,  En lo gue sl se mantiene el sis.
tema comunitario es en las tierrns de esensn fertili-
dad, en que ¢l aprovechamiento se haee por rotaeién

delargos periodos sobre eada region--que también se
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divideen loles—después de lu enal se dvjn deseansar por
el niimero de afios necesarios para recorrver las otras
regiones de la propiedad eomunal, aprovechindaolos
e o misma forma, 1 es interesante notar que eada
familin siembra, en la siguiente rotueién, en el mis-
mo lote gue le toed en el periodo anterior. (Lo que
prueba nna vez inds, como supervivencia, que, en la
distribneién primitiva de las tierras laborables, lus ad.
indicaciones perigdiens a las fomilias se hacinn regu.
lnrmente de lns mismas pareelas que anteriormente
Ips habian toeado; | que la posesidn, aun cuando sea
dentro del régimen colectivo, tiende n la persistencia,
pura generar la propiedad individual), Ignalmente
que estas tierras, pero con earncteres de mayor indi.
vision, lox moantes, ricos en lefin 1 maderas, i los pas.
tos fson indistintn 1 comunmente aprovechados en el
territorio el grupo.  Otro eardicter que persiste es
In ayuda mutan, In minkka, que ya hemos explieado,

Esto, en enanto alosayllus completamente libres;
pero existen otros que han sido absorvidos por los
grandes propictarios, ya sen desde la époea colonial
o posteriormente—hecho al gue nog hemos referido
en el eapitulo anterior—i que han tomado por esto,
una fisonomin distinta, que les aceren o las mstitu-
ciones gnlo-romanas,  Los grandes hacendados, una
vez incorporadas lus comunidades en sus dominios,
ban conservado a los miembros de éstas—exacta-
mente como en la époen colonial—en el nso de sus
parcelas respectivas i en el aprovechamiento de los
- pastos i montes, como por una conecesion graciosa;
~ pero, en cambio, les han impuesto la obligneién de

“oeuparse en lus labores de la hacienda i en el pasto-
oo del rebafio de ln estancin, fuera de otras obliga-
clones, eomo ol pongueaje i el servicio e mittanas.
A esta elase de colonos que han resultado en tiempos
del co oninje de los repartimientos, i posteriormente
& verdaderns conauistas pacificas o violentas, o de

rades i voluntarios establecimicntos de indios en
82.—
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los terrenos del pri““rietnriu. se conoce en toda In gie-
rra con el pombre de gente propia de la hacienda. A
éstos no conviene siquivrn ¢l nombre de eomunida-
des, punesto que ¢l dominio de sus tierras eorresponde
efectivamente al hacendado,

Es necesario deeir algo de n condicién legal de
los comunidades que han quedando Lhbres. El Cate-
drditico de o Universidad de Lima, Dr. Manunel Vieen-
te Villardin, ha estndiado este punto con verdadero
acierto (1), Diee €], en resumien: que ante el coneep-
to legal no existen lus comunidades indigenns, por.
que las resoluciones que hemos mencionado lns disol-
vieron; i que nuestros eodigos civiles, de fechn poste.
rior, ni aun las mencionan; que no pueden asimilarse
a ninguna de las entidades colectivas, que nuestr
legiglueidn reconoce “como personas civiles, eapaces
de tener obligaciones i derechos mdependientes de los
gue corresponden a los miembros que las forman™;
que, por consigniente: “lus comunidades indigenas
carecen de derechos para ser representados en juicio
como personas coleetivas'; i que, en enmbie, enal.
quiera de los comuneros, aun cuando se halle practi.
cando el sistema de las reparticiones periGdiens, *“tie
ne dervcho a aprovechar en ol momento que lo desee
del beneficio que esas leyes le conceden, o mejor dicho,
poner en practica el pleno dominio de ln parceln de
terreno de gue es poseedor aetual, sustraerin parn lo
futuro a nuevos repartos, i enagenarla o trasmitirla
o sus herederos o titulo de sueesion’: i ofinde gque ¢l
régimen de las comunidades tampoeo puede coineidir
con la posesién proindiviso del derecho civil, en gue In
propiedad de eada econddémino es sobre una parte

(1)=Dr. Manuel Vicente Villardn—"Condivitn legal de
las comumddades indigenas"”—Revista Universitaria N, 14—
Lima 1907,
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nlienota de ln cosa comiin i ln divisién natural 8é6lo
tiene lugar respeeto de los frutos; porqoe en aqoélins
eada individuo posee nna poreién material de la tie.
rr, aungae ses por tiempo determinndo, 1 los pro-
ductos no estin snjetos a la reparticién.  “El nbori.
gen—conelnye el Dr. Villnrdin—no podria por tanto,
invoenr ante los tribunales los derechos que In ley
coneede ul posesdor proindiviso de una cosa comin®,
“En cambio es poseedoxr dnico 1 puede reclamar
sobre L parte material quenctnalmente ocapa todos
los derechios inherentes nl pleno dominio®’.

Sin embargao, si hai esta solueion legal para los
lotes nctualmente poseidos, no la hai para Ins tierras
indivisas, cnales son los pastos i los montes, en los
que el dominiao i el uso son verdaderamente comunes,
sin las distribndones perigdiess ni I delimitucion
anticipmda de lo gue enda comunero puede usar. No
puede, pnes. desaparecer del terreno juridico ln con-
gideracién de In propiedad proindivisa de los comu-
neros sobre cierta clase de tierras. Asi es que en
relacién n éstas, la comunidad de indios, que ante
la ley no tiene representacién colectiva, ni mucho
menos el individaal de eada miembro, porque sun po-
sesion sobre In tierra es inditederminada jqué forma
de defensa quedis contra un despojo o contra la ili-
eitn nbsoreién poralguno de losmiembros del mismo
avyilu? Creemos que la propiedad de esta clase de
tierras no tiene los caracteres de lnsotras hiborables i
distribuidas, para que no puedan asimilarse a la cla-
sede las cosas proindivisas; porque, en efecto, en ollns
¢! dominio de caidla comunero es exactamente ¢l de un
sonddimino de un bien comfin, sin que haya division
e ln mismn tierra i si solo de sus prodnetos. Por
tonsigniente las comunidades gque no podreian defen.
der estas tivreas, Ins Goicas realmente comnnes. como
sntidades colectivis ni como personas fndividonles,
pugilen hacerlo como copropietarins de nna cosn
comiin, en lu formn que nuestras leyes nenerdinh o es-
ta clase de propivkarios,



e e S g g i N S Ny gy g i,

Oneda atin otro puato por resolver. Las tierras
extensas i de poea fertitidad, esas en que enda zonn
e nprﬂ?er:ltﬂ.ct:l por un turno que tarda en Hegnr 4 o
5 anos, en el momento en gne estin desocunpadas o —
en lengunje de avllu—desennsando, za guién toenrin
l’ll'fl!’l”ﬁ*l"lﬂﬁ? i o comunidad o a enda wiembro?
Creemos que, ¥iv que en enda rotaecion se proenri que
cada miembro use de ln misma pareela que le toed en
¢l periodo anterior, a ciida uno de ellos corresponda
el afirmar su derecho sobre los lotes respectivos gue
poseyd en las distintas zonas en los aflos nnteriores,
inclusive sobre ¢l que nctanlmente ocupa, Asi no ha-
bria lugar n consudernr como vacante ninguun tie
rea, i aprovechar de ello, para usurparla, o declarar.
In por ¢l Estado eomo disponible, condicion en que
se pretende poner poralgunos, nosélo estas tierrasde
ngo intermitente,sino t-mrfuﬂ lns quedentrodel ayvllues-
tin constantemente ocnpadas por poseedores fijos (1)

(1) Un sefior que firmn N, Melgar, en un articulo intito-
Indo ""Reflexiones de un patridta’ i publicado en el N, 2 de
“La Sierra"” (1810) dice: yue la posesion de la tierra por
una comunidad, sin gque nigin comunitario tenga ¢l derecho
de propiedad sobre In parcela que ocupa es la mayor traba
pucsta al progreso de In propedad territorial, 1 concluye
nsi: “Adjudiquese a cada poseedor indigena In propiedad
de In parcela que ocupa, con wna retribucion medin de 50
soles ¢l topo de terreno de cultivo 1 de 5 el de pastales, ve-
rinbles segnan la localidad i en relacitn al valor de las tierras
de los propictarios particulares, pagaderos en 5 afios, en
nnualidades de 10 soles, i de 5 nl semestre, a fin de evitar
perturbaciones ccondnmicns’. Parece, pues, qoe gquien tal cosa
propone no ha tenido en cuenta los dos decretos dictato-
riales de 1824 1 1825 1 la Lei de 31 de murzo de 1828, —¢ita-
dos en el curso de este estudio—vigentes basta hoi i en vire
tud de los cuales las parcelas en actual posesion deben ad-
judicarse a enda uno de los comuneros, Asi es que, legal
mente esas tierras estéin consideradas como de propiedad in-
dividual de cada comunero, i lo finico que, fulta es que los in
digenas vsen del derecho que ¢l Estado ya les ha reconocido,
sin percibir el valor de esas tierras, porgue no heee sino
declarar el derecho que esos indios ticnen sobre sus tierras,

- 26
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Como se i visto a través de esta bosquejo, del
rogimen comunitario del ayllo mui poco ha queda-
do en In aetundidod. ;\|u-nm\ si se conserva la
dhistribueion peridilica do las tierras Aridos de eul.
tivo intgrmitente i el uso en comn de los pas-
tos 1 de los ennmpos forestales. Pero es un hecho
que lns ticrms,  que podemos loare de pl"lllll-‘l"ll..
clase, vs decir aguellas en que los lotes estdn in-
varinblemeate poseiidosen lan mayorin d-= los ay-
Hus, no han Hegado adn o constituirsge en verdade-
vis propiedades individaales, con enracteres que les
den b plenn perfeceidn juridica.  E<tin, en realidad,
e o condieidn singalar: los derechos LilllEl"‘iliFllﬂi’H
al dowinio pleno estin limitados por el |m~lt' del
Kripo, que, |mrntru parte, ya no tiene, ecomo en la
primitiva eonstitueion del ayllu, In ]mli-sl.ml sloetivi
de disponer de la twren, porque In persistencia de In
posesidn ha dade al individuo eierto derecho de ex-
clusion,  Es, en efecto, unn imposicion de un orden
miramente moral lnogne mantiene deatro del aylin
IH- falta de libre disposicion de los bienes individuoal-
mente posefilos, imposicién quenntes foé undeber 6ti-
co-juridlico, para cuyo cnmplimiento se supounin ln
coaceidn,

La condicion en que xe hallan_al presente los bie-
nes de los aylins ;serd unn ventajo o un mal par ol
1'&:1;1*931: general ol prits i para by misma clase indi-

2ena, que no soca, bajo el sistemn semicomunitario
He 'ﬂyl n, todo el pmrechn que pudiera obtenerse del
inmnehle?

- Para ¢l Dr. Villardn “la comunidad es el contra-
o del enciguisimo semifeudal que sigue imperando

iestras sierras,  La disolueidn de esas eomuni-
ntes de instrair o los indios, no erearin una

i
o —

. ,'l\i',ga;mn actiul del régimen propietorial, es.
Tividual, ;
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clnse de campesinos 1 propietarios; serin ln eviecion
de los labra lores autdnomos gue forman In mayorin
de la poblaeion indigenn en provecho de unos pocos
haeendados dvidos.  El ecomunero hoi independiente,
gracias o lu posesion de la tierra, pasarfa o la con-
dieidn servil del ecolono 1 del pongo. 1 los terrenos
comunes, transformados en nuevas haciendns, no se-
rian, al menos por ahora, mejor explotadas™. Para
¢l Dr. Wiess, ¢ régimen eomunistn, oponiéndose
ul cultivo intensivo, mantiene el atraso agricola de
lus comunidades | In eseasn produceion de ln propie.
dad privadla™, El nrtieulistu cozquedio que firma N,
Melgar, en el estudio, ya mencionado en una de las
citas anteriores, afirma que “esa posesion [ecomunis.
ta] es In continuncion de vse 1égimen de oprobio i ti.
rania del coloninje implantada exelusivamente para
embotar la inteligencia, matar la inicintiva indivi-
dual. *‘Listima, dice, que tal sistema perdure en la
Repiiblica. Es necesario dar término a este régimen
anti-econdmico que enerva ln actividad de noa gran
parte de la poblacién™,

Partiendo de la realidad del régimen actual de ln
ropiedad del ayllu—que he pretendido presentar en
08 plginas anteriores—juzgo que @ no correspon.

de a lo primitiva institucién ineaica del eolectivismo
agrario, ni mudho menos al restablecimiento que de
ella se hizo en ln época del coloniaje con el nombre de
comunidades. Ahora, nnestra legislacién no recono-
et estas agrupaciones, pero tumpoco insiste en disol-
verlas & inipluntar en ellas, perfeetamente, ¢l régimen
individuoal de la propiedad.

Asi, el aspecto de las comunidades es diferente an-
te ln ley i ante los hechos: ante aquélla, propiedad
individnal i ante dstos, eopropiedad del grupo, débil-
mente sostenida por la moral del ayllu,

Lo que se nota claro desde el primer momento

o8 lu conventencin de no alterar brusecamenle esta
—a
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condieidn indecisa de la propiedad del ayllu, sino de-
finirla legalmente en o] estado en que se encuentrn i
establecer principios que la garanticen en su integri-
dad; porque, como lo hemos visto, el ayllu pasus, al
presente, por un estndo de transicion de la propie-
dad colectiva a la privadn, por grados apenas per-
ceptibles.  Es una evolucion natural a la que toda
siibita anticipacidn legislaitva puede perjudicarla,
como las declaraciones de los primeros afios de la
Repiibliea, que gquerian hacerla saltar del régimen co-
leetivo al de la propiedad individual, dando origen
a muchas usurpnciones revestidas de formas legales.
Con estus resoluciones las tierras Je los ayllus no es-
tdin mejor defendidas contra las invasiones de los
blancos, porque el comunero liega a darle plenitud a
su dervcho de propicdad s6lo a instaneias de un en-
tendido, a quien delega sus poderes i quien resulta, o
la postre, dueiio del bien, después de confeccionar
una eseritura de venta 11m.-_ el indio juméds pensd ha-
cerla (1), Tampoco se ha hecho la tierra mas repro-
duetiva, porque lo gue limita la intensificacion, no es
solo Ia falta del dominio pleno i el estimulo dela pro-
piedad privada—tal estimulo se tiene con la misma
posesién—sino lus condiciones desfavorables de la
regidn, como sou: In falta de vias de comunicacion
i de mereados préoximos.

Tampoco, con esto quiero gostener lo que Fran-

(1] La contemplacién del frecuente engafio con que los
;ﬁnﬂﬂu mestizos desposeen de sus propiedades a los

]

comuneros ha impulsado al ilustrado catedritico de
fia del Derecho de esta Universidad i actual represen-
ite n Congreso, doctor David Chaparro, a presentar en

Su Camara un encominble proyecto de ley, segfin el cual en
Rodos los contriutos en que una de las partes fuern un indio
b indios de comunidad, interviniera, como auntorizador le-
1, un | judicinl. Igual motivo sugirié al sefior
de hacer objeto de una tesis aca-

i de suplir legalmente la capacidad de

d8—=
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ciseo Garein Calderdn propone.  “Es necesario, diew,
este ilustre eseritor, dar uoo gran libertad a las co-
munidades indigenas, o su régimen de colectivismo
ageario.... Es necesnrio, hoi din, volver a esta legis-
lucién prodente [se refiere ol legislacion espaiiola
del culoninje] i duar asi al indio el espiritu comunal,
ln conciencia de su gropo, lo gue es ya unn fuerzn
para unn raza en gue la personnlidad se disuelve en
estn lucha entre todas las autoridades politieas, re.
ligiosas i socinles, en que es esquilmado o pesar e
sus clinmores continnos™ (1).

Lo lei debe reconocer el estado aetual de Ins eo-
mnmidades ddndoles cardeter juridico; esto es, hao.
cer de las propiedades, n clasificacion que correspon-
du ala realidad social del gropo; establecer segiin eso,
tres clases de bienes risticos en ol ayllu: 1° brenes de
propiedad individual, que los constinirfan aquellas tie-
rras que, por la larga i continuada posesion de eada
unn de los miembros del gropo, ya no puedan refun-
dirse en ln propiedad colectiva del ayiln para el efecto
de nuevas distribueineos, 29 tierras de la comunidad
distribuibles periodicamente, pero hajo el sistema ne-
tunl de rotaeién, para no herir ¢l sentimiento comuni-
tario del grupo, preseribiendo, eso s, que la porcion
dotada en enda turno sea detenida i lnborada conti:
nuamente aun en los nfios en que se acostumbra de-
jarlas para el reposo; de tal modo que al término dd
viclo de rotacién, los comnneros se vean en posesion
efectiva de los terrenos coneedidos en los 4 0 5 afos
que han sido necesarios para terminarcon ladistribu-
eidn de todas las zonas comnnales. De exte modo no
quedarin tieren vacante dentro del territorio del ny-
Hu, ni se objetarin In falta de posesion en ninguna de
las parcelas quenntes las abandonaban. Asi selogra-
rin redlizar el trinsito de la posesion interiatente o
liv continnn e interesar o los comuneros en el eultivo

| ——
—

3{1} Vid “Le Peron Contempornine'.
—3J
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fruetifero e esas extensas tierras casl baldaas,
Conseguido ésto, que aseguraria la posesién de cada
wiembro sobre esas poreiones de tierra, vendria otra
declaracién legislativa que nsimilase estos terrenos
i la primera cluse de propiedad, es deeir, de la per-
feetamente privada, 1 3% tierras indivisas, enales
sop los pastos i los montes, que deben ser declaradas
de propiedad colectiva del mflln con goee comiin de
los miembros, mientras una fuerte colonizacidn i el
ineremento i sistematizacion de la ganaderin haga
sentir la necesidad de adjndicar la propiedad por lo-
tes o las fumilins habitadoras.

Con respecto o esta tltima elase de tierras, la lei
debe reconoesr al ayllu como a nna entidad juridica,
capuz de derechos coleetivos.

Hecho este reconocimiento i para contener el
nbuso creciente de los gumonales que despojan al ay-
e de sus tierras, a base de la venta de una parcela
otorgada  por cualquiera de los comuneros, debe
devolverse sn foerza juridica o la opinién moral

_del grupo, que condena la enagenacion de la tierra de
enalquiera de sns miembros o ennlquiera otra forma
ﬁdﬁm tegracion del territorio de dyllu; no haciendo

roceder precisamente el régimen de éste, sobre lns
tierras de primera i segunda clase, a ln perfecta
‘eomunidad, sino simplemente ereando algunas res.
tricciones sobre el derecho de propiedad individual,

favor de todo ¢l aylla, que debe gunrdar de la in-
fegridad del conjunto de sus bienes. Este régimen
sspecinl no serfa incompatible con las nuevas formas
Hedad, ya que entre las instituciones moder-
has figura el homestead sajon, que mis o menos res-
onde nounn neeesidad semejante [1],

Ln ﬂl‘ﬂ. forma ni se violentaria el régimen colec-

iguren cree también que ln

sroteger la propiedad indigena es est ablecer
imen del HOMESTEAD. #



e P gy e S g g e S, g, e e P B B B e,

tivista de las comunidades, sacindolo bruscamente
de la tutela del grupo, ni tampoco se atajaria la na-
tural evolucidn de las formas de ln propiedad, que
necesarinmente tienden a constituirse en ¢l tipo de la
propiedad actual, que es la individual, para empren-
ner, quién sabe, nuevos rumbos hacia la socializa-
¢ién transformada de la propiedad.

En las transformaciones que ¢l ayllu ha sufrido
desde la época preincaica, se puede distinguir cuatro
ctapas:

1*—Ayllu-clan, de la época preincuica de propic-
dad absolutamente comuunitaria, como derivacion
de la comunidad de familia,

2 _Ayllu incaico, de régimen colectivo en el tra-
bajo i en la formacién de la rigueza social, 1 con rela-
tiva atribucién de propiedad particular, bajo ¢l sis-
tema del reparto.

2 —Comunidades indigenas dela colonia, en lasgue
subsiste el régimen colectivo del trabajo 1 el reparto,
con distribuciones mds frecuentes, anadiéndose ¢l
tributo que sale de la cosecha particular.

4*—Ayllus o comunidades de la época actual, en
que hai apropiacién individual de unas tierras, atri-
bucién periédica en otras i colectivismo absoluto en
las demis.

Las comunidades, cncontrindose en este altimo
estado, no retardan el progreso de la propiedad te-
rritorial. Con la apropiacién exclusiva de algunos
lotes, el uso de nuevos procedimientos de cultivo,
imitados a los blancos i la cooperacion del grupo en-
tero en el laboreo de cada chacra. ln explotacion
agricola se ha ido haciendo cada vez mic Troctilera,
a mas del incentivo del comercio quelesobliza o pro-
ducir mis de lo que se consume en la propia region,
Tampoco permite el total abundono de esas tiervas
que hemos llamado de segunda clase- como sucede
en las graudes haciendas particulares, en las gue si
se aprovechan en algo es para darlas n algunos co-

_ lanas indios en forma gratoita—poraue por turno
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riguroso ticnen que cultivarlas. I, altimamente, so-
bre las tierras de gace comin, la accidon entera del
grupo cohibe la audaz invasién de los gamonales.
En estos altimos tiempos, mui raramente ha ocorri-
do qque unn comunidad ntegra se haya incorporado
en los dominios de un hacendado.

La subsistencia de estos nicleos de propiedad ru-
ral, en los que, dia a dia, va perdiéndose ¢l régimen
coleéctivista, no perjudica, pues, al progreso general
de la agrienltura, ni ofrece peligro para Ia desinte-
gracion de la propiedad de la ruza aborigen. 1 an-
tes, bien, se trunsforma por un proceso natural, pa-’
ra tomar el caricter mds conveniente a estos tiem-
pos de ernda concurrencia mdividual, proceso que,
aunque lento, es siempre mds ventajoso que un tras-
torno o dislocamiento producido en el régimen de la
propiedad indigena por una reforma radical.

Feélire ('osio.
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